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RESUMEN 

En este estudio se desarrolla una investigación cuyo objetivo es realizar un análisis 
comparativo de formulaciones para el diseño de diques en talud. Se recopiló literatura 
especializada para identificar la mayor cantidad de ecuaciones, y con éstas se efectuaron 
análisis de sensibilidad que permitieron obtener los pesos de las rocas. Se observó el 
comportamiento de los resultados y se eligieron las fórmulas más relevantes según el autor 
suscrito. 

Una vez hecha la selección, se contrastaron los datos hallados, con los extraídos de seis 
estudios ejecutados por el Instituto Nacional de Hidráulica (en adelante INH), éstos 
comprueban la estabilidad de la estructura a través de ensayos, tanto bidimensionales como 
tridimensionales. Los resultados encontrados fueron disímiles en relación a los entregados 
por el INH, lo que dio pie para generar interrogantes e intentar dilucidar estas desigualdades. 

Al alcanzar el fin del estudio, fue imposible dar por terminado el análisis, debido a los 
parámetros que no se vieron representados por un ajuste certero de las ecuaciones de 
diseño existentes. Es por lo anterior que se recomienda enérgicamente un ensayo de 
laboratorio para la concepción de una fórmula de origen nacional que contemple las 
características adecuadas para las condiciones que se presentan en Chile. 
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